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Vedr.: VVM for Jammerland Bugt kystnaer havmgllepark, projekt nr. 3621400172

Danmarks Naturfredningsforening fremsender hermed bemaerkninger til VVM med tilhgrende
miljgrapporter for Jammerland Bugt kystneere havmagllepark.

DN gnsker miljgvenlig vindmglleenergi — ingen tvivl om det.

Der skal fortsat vind i klimaindsatsen, og Danmark skal have et mindre og grgnnere energiforbrug
- det stdr ikke til diskussion. Danmarks Naturfredningsforenings officielle vindmglle politik er
derfor generelt positiv.

Danmark har gode vindforhold og effektive mgller. DN mener, at Danmark i 2050 skal have en
energiforsyning baseret pd 100 % vedvarende energi, hvoraf vindmegller kommer til at udggre en
vaesentlig del. Vindkraft kan vaere med til at mindske udledningen af drivhusgasser ved at erstatte
energi fra fossile braendsler sdsom olie, kul og naturgas. DN neerer nemlig ikke tvivl om
rigtigheden af de dystre forudsigelser for jordens klima, hvis ikke det Iykkes at begreense den
fossile energis drivhusgasser.

Havvindmgller hgrer ikke til i de indre danske farvande.

Det var for &r tilbage vigtigt for DN, at sdfremt det var uundgdeligt med opsaetning af kystnaere
havvindmgller, at det skete under saerlig hensyntagen til natur, miljg og kystlandskaber. De
danske kyster er generelt vores "vildeste natur og landskab”, og de lavvandede omrader er helt
afggrende for bade fisk og fugleliv.

Rigtig havvind fra havvindmgller langt ude pa havet er over en forholdsvis kort 3arraekke
efterhanden blevet s3 "billig”, at DN pa baggrund af en beslutning i Hovedudvalget i 2017 ikke
leengere mener, at der er nogen som helst grund til at opseette havvindmgller i de indre danske
farvande under 12 km fra kysten. DN kan derfor IKKE stgtte opsaetning af havvindmgller i de
indre danske farvande.

DN stgtter ikke projekter under "Open door” princippet

I modsaetning til den statslige helhedsorienterede planleegning, betgd dben dor ordningen i 2015,
at alle interesserede uopfordret kunne sgge Energistyrelsen om tilladelse til opfarsel af
havvindmgller pd sgterritoriet - uden for de statsligt udpegede omrader. Aben dgr betgd efter de
gamle regler ogsa, at kommunen og borgerne ikke blev inddraget og hgrt pd& samme méade, som
hvis det var staten, der planlage.

DN er modstander af aben-dgr for kystnaere havvindmgller, da vi mener, at der er behov for en
overordnet og ikke “fra gang til gang” - planleegning. Planlaegningen af vindmgller skal ikke ske
igennem en bagdgr i lovgivhingen, men bgr ske igennem demokratiets hoveddgr; igennem lokal
forankring og inddragelse pa alle niveauer - og selvfglgelig, med mindst mulige negative
konsekvenser for natur, miljg og kystlandskaber. DN kan derfor IKKE stgtte projekter under ben
dgr princippet.
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Jammerland Bugt havvindmglle park

N&r det er sagt, s& forholder vi os herefter objektivt til det konkrete projekt: Jammerland Bay
Nearshore A/S’ gnske om opsaetning af kystnaere havvindmgller i Jammerland Bugt.

Det er vigtigt for os at bemaerke, at vores opgave er, at tage naturens parti. Erhvervsinteresser,
pavirkning af grundpriser, og visuel pavirkning af udsigter for bolig-, og sommerhusejerne i
Jammerland Bugt er bestemt ikke ligegyldige, men vores mandat er at vurdere, om vi mener, at
projektet kan gennemfgres uden, at der sker uoprettelig skade pa sarbar natur og dyreliv - sa det
er det, vi efterfglgende vil forsgge at ggre.

Opsaetning af:

Scenarie 1: max. 34 stk. 7 MW Siemens mgller med en totalhgjde pa 199 meter
Scenarie 2: max. 60 stk. 3 MW Vestas mgller med en totalhgjde pa 150 meter
Opstillet i afgreenset omrdde minimum 6 kilometer fra kysten.

Det skal bemaerkes, at vi kun forholder os visuelt til scenarier, som bergrer Kalundborg kommune,
idet mglle anleegget visuelt er placeret sd langt vaek fra foto stanpunkt 9-19, at det efter vores
vurdering, er af underordnet betydning. Vi bemaerker ligeledes, at projektets afgraensning er
under 50 % af det oprindelige projekt. Reduktionen skyldes primaert hensynet til fuglelivet.

Visualiseringer:

Vi har fagligt ingen mulighed for at bedgmme validiteten af de visuelle gengivelser (om de er
valide eller manipulerede) fra de 8 fotostandpunkter, 2 landskabs- og 6 rekreative udsigtspunkter
(fotostandpunkt nr. 1-8). Vi er derfor ngdt til at forholde os til, om det for os preesenterede
materiale virker skaammende. Energistyrelsen ma vurdere validiteten af det visuelle materiale.

Vindmglleparkens design:

Det er angivet, at det endelige design ikke er fastlagt. For parkerne ved Vesterhav Nord og Syd er
det netop fastsldet af ankestyrelsen, at designet skal vaere retvisende i forhold til det konkrete
projekt, da det ellers vil pdvirke den demokratiske proces og borgernes mulighed for indflydelse.
Der bgr derfor udarbejdes et VVM tilleeg, der tydeligt angiver det endelige design og anlaeggets
placering, s& man som borger har mulighed for at forholde sig til det faktiske projekt og ikke til en
reekke overvejelser.

Visuel pavirkning: Opstillingsmgnster:

Opstillingsmgnsteret er ikke endeligt fastlagt, men de 2 forskellige opstillingsmgnstre — fremstar
generelt visuelt rodede for begge opstillinger. Som bekendt giver et let genkendeligt
opstillingsmgnster et mindre invasivt indtryk af vindmglleparken, hvorfor dette bgr foretraekkes.
Af hensyn til aestetikken og et roligt indblik er DN tilhaenger af faerre men stgrre mgller, ligesom et
udpeget omrade skal udbygges fuldt ud fgr nye omrader tages i brug. Ligeledes er der fortsat ikke
indteenkt muligheder i materialet til gengivelse af de visuelle forhold i en dynamisk visualisering som
gengiver mgllerne i drift. Dette er en klar mangel for at vurdere den visuelle pavirkning.

Kumulation:

De kumulative projekter er jvf. Orbicon pd borgermgdet d. 16. januar d.a. bortfaldet. DN er ikke
enig heri. Den kumulative effekt med den planlagte Omg havvindmgllepark er angivet som meget
alvorlige i VVM undersggelsen. Der kan derfor ikke ses bort fra den teette sammenhaeng mellem
de to projekter. DN KAN PA INGEN MADE se positivt p& Jammerland Bugt projektet, med mindre
det indebzerer en eller anden form for afvisning af projektet p& Omg. Den kumulative effekt skal
0gsa ses og beregnes ift. Mejlflak projektet, safremt Mejlflak projektet tillades.

Fugle:

Det omrade, der er fgdegrundlag for Edderfugle er ikke mere indeholdt i det afgraensede omrade.
Fugle f.eks. mger og skarver flyver imidlertid lavt, hvorfor der er store risici for kollision og isaer
rotordrab. Om tab af enkeltindivider medfgrer indflydelse pa bestanden, afhaenger selvfglgelig af
antal draebte individer, men DN finder det bade problematisk og helt uacceptabelt, at der
planlaegges havvindmglleparker i fuglerige omrader med international betydning for en raekke



fuglearter. Det er ikke kun havets rastende og fgdesggende fugle, der vil blive ramt af anlseggene
af de store havvindmglleparker p& de lavvandede grunde, hvor de sgger fade.

De fugle-faglige bekymringer, der vejer tungest, er bekymringer vedrgrende bestande
af rastende vandfugle.

Nggle-arter, som vurderes at blive negativt pavirket af en kystnaer havmgllepark er edderfugl og i
nogen grad sortand, der anses for at have bestande i tilbagegang (edderfugl) og stabil tilstand
(sortand).

Det ses af flyteellingerne, at edderfuglene primaert opholder sig ud for Asnaes-spidsen, og at der er
relativt beskedne forekomster i undersggelsesomradet, som kan blive fortraengt i driftsfasen.
Derfor vurderer vi, at den stgrste negative pavirkning vil vaere i anlaegs- og demonterings-fasen,
hvor sejlads fra Kalundborg Havn til undersggelsesomradet vil passere Asnaes spidsen og have
potentiale til at foranledige betydelig forstyrrelse. Vi henleder opmaerksomheden pa dette forhold
og foreslar,_at der indfgres begraenset sejlads i perioden (Nov-Dec) med henblik pa at reducere
forstyrrelsen.

Fisk:

Negativ pavirkning af fisk vil veere lav bortset fra stgjpavirkningen i anleegsfase, samt i driftsfasen
grundet habitattab. Vindmgller vil primaert have en lokal habitatmodificerende effekt. Fisk har
mulighed for at “flytte sig” i anlaegsfasen, sa dette burde ikke medfgre negative konsekvenser for
bestandene. Studier har vist, at havvindmgller kan lave gunstige miljger for truede fiskearter,
booste rekruttering af overfiskede fiskebestande og potentielt producere kommercielle
fiskebestande i en stgrre rate end nogen anden marine gkosystemer og samtidig fungerer som
fourageringsomrade for top predatorer.

Ekskludering af trawl, speciel bundtrawl vil potentielt ogsd kunne gavne bentiske fiskebestande.

Marine pattedyr:

Vindmglle opseetter, har bebudet en "blgd” opstart af moniteringen af fundamenter, sdledes at
Marsvin formodes at flygte inden, der arbejdes pa fuld kraft. Ramning er budgetteret til at foregd
over en periode pd 60 dage, men i hvilken tidsperiode - griber det ind i Marsvins yngle eller
draegtighedsperiode? Ramning og etablering det sidste ars tid if. med etablering af Ny Vest havn i
Kalundborg fjord kan have haft en negativ pavirkning p& Marsvin og deres fine sonarsystem. Der
er yderligere offentliggjort ramning af paele pd Asnsesveerket i Kalundborg fjord i perioden
21.01.2019 til 31.08.2019***, Denne naermest kontinuerlige ramning kan have haft/medfgre en
negativ pavirkning af Marsvin.

Det er angivet, at der vil blive arbejdet i alle dggnets timer. Er det ngje undersggt hvilken effekt
dette vil have pa fx havpattedyr og fugle under konstruktionsfasen?

Vi har endog meget sveert ved at se, hvordan en O-tolerance i pdvirkning af Marsvin overhovedet
kan taenkes overholdt, hvilket den skal.

Havpattedyr, afvaergeforanstaltninger:

Om afveergeforanstaltningerne virker, er afggrende i forhold til, om negative konsekvenser kan
afvises. Derfor er det meget vigtigt, at patankte afvaergeforanstaltninger er tilstraekkelige og
effekten beviseligt dokumenteret.

Som udgangspunkt har man generelt god erfaring med, at afveergeforanstaltningerne virker. Der
er dog stor forskel p@ at etablere afveergeforanstaltninger pa havet og sd i de indre danske
farvande, som her, hvor vi har nogle af de taetteste bestande af havpattedyr i verden. Da man
satte vindmgller op ved Sprogg i fjor, gjorde man et stort stykke arbejde ud af at monitorere
effekter pa det marine dyreliv fgr, under og efter opfgrsel af havvindmgller. Se mere pa:
(https://tethys.pnnl.gov/sites/default/files/publications/Tougaard%20and%?20Carstensen%20201
1.pdf).

Konklusionen var her, at afvaergeforanstaltningerne virker, om end der stadig kunne spores en
lille negativ effekt pa lsengere sigt*****  Den store forskel, og grunden til at projektet i
Jammerland Bugt ikke tdler sasmmenligning med Sprogg er, at der ved Sprogg kun var tale om syv
vindmgller pa gravitationsfundamenter. I Jammerland Bugt taler om op mod 60 mgller potentielt
nedrammet p& monopaele. Ud over det dbenlyse i, at effekten af gravitationsfundamenter pa natur
og miljg er langt mindre end ved nedramning af monopale, vil der ogsa blive tale om en meget
laengere anlaegsperiode. Den leengere anlaegsperiode vil forveerre effekten yderligere set i forhold
til Sprogg. Vi vil derfor stille os meget kritisk overfor, om afvaergeforanstaltningerne kan afbgde
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effekterne og modvirke at bestande af marsvin og andre havpattedyr pavirkes negativt for
bestandigt.

Veaelger man at gd videre med projektet, bgr man derfor under ingen omstaendigheder give
tilladelse til, at mgllerne saettes p& monopzele (her eller i de indre danske farvande i det hele
taget). Det er gennemgdende for rapporten, at valg af monopale i alle tilfeelde forvaerrer
effekterne pa natur og miljg vaesentligt (fx tabellen i afsnit 13.13.1, hvor pavirkningens
vaesentlighed for det marine miljg angives som “stor”). Man bgr i tilladelsen ydermere sikre sig, at
der ikke gives tilladelse til anlaeg i og umiddelbart efter ynglesaesonen for marsvin og spaettet seel.
Der bgr desuden monitoreres grundigt, hvad effekterne bliver for de marine havpattedyr i lighed
med fgrnaevnte rapport. Der bgr desuden foreligge en faerdig handleplan indeholdende konkrete
tiltag til, hvad der skal ivaerksaettes, hvis det viser sig, at den negative effekt har veaeret stgrre end
forventet. Endeligt vil vi klart henstille til, at man fgrst og fremmest benytter boblegardin til at
sikre, at effekten af vindmglle parken far mindst mulig negativ effekt.

DN mener derfor, at der bgr opstilles krav i en evt. tilladelse om monitorering samt juridisk
bindende aftale om, hvad der ggres, hvis afveergeforanstaltningerne viser sig ikke at virke.

Flagermus:

Det afgreensede omrade ligger jf. Orbicon udenfor flagermusens traekrute, men rotordrab kan ikke
udelukkes. P3 s. 22 ser det ud, som om man IKKE har undersggt for flagermus, fordi Flagermus
ikke placeres indenfor kendte ruter. Da man tjekkede Flagermus i forbindelse med Krigers Flak
fandt man mange arter, som man ikke regnede med. Det, at man skriver "kendte” betyder ogsa i
sig selv, at man ikke kan vaere sikker pd, om der er nogle “ukendte”.

Det samme geelder pastanden om, at flagermus ikke vil komme i naerheden af mgllerne, nar de
drejer. Dette fordi vingerne kun drejer rundt i vejrlig, som flagermusene ikke traekker i.

Ligeledes pdstds det, at Flagermus traekker lavere end de nederste vingetipper. DN savner
dokumentation herfor.

DN er ikke enige heri, men mener derimod, at lysene pd mgllerne tiltreekker insekter og dermed
tiltraekkes ogsa flagermus.

Idet man ved meget lidt om flagermus’ traekruter, er det efter vores opfattelse altsd en noget Igs
pdstand Orbicon kommer med. Orbicon ved ikke, om der vil treekke flagermus ud i det
afgraeensede omrade, eller om flagermusene maske vil ‘gd i land’ igennem vindmglleparken, nar de
kommer fra Tyskland om foraret.

Brun-, trold- og skimmelflagermus ved man fouragerer over vandet, og muligheden for at de
fouragerer i det afgreensende omrade, med eller uden vindmgller ER derfor tilstede.

Det er derfor DNs klare opfattelse, at der burde opseettes nogle lytte bokse i det afgraensende
omrade for at skaffe dokumenterede data samt sikre sig, at Orbicons pdstand holder vand -
opsaetningen kunne jo passende ggres i foraret i ar.

Bemaerk ogsd, at hvis/ndr der bliver sat mgller op, s& kan man ikke vide om eller udelukke, at
flagermusene aendrer adfeerd, og anvender omradet til at fouragere i. Derfor bgr dette ogsa
monitoreres efter en evt. opseetning af mgllerne. En handleplan vil ogsd vaere pdkreevet indeholdt
i en evt. tilladelse, s&fremt det viser sig, at flagermusene vil sgge ind i omradet. Flagermusene vil
som naevnt kunne blive tiltrukket af de insekter, der tiltraekkes af lys pd mgllerne. Det ved man af
erfaring fra andre steder.

Og, en sidste ting, generelt er der henvisninger til referencer, hvor der er pastande, men selve
baggrunden for at pdstd, at der ikke er grundlag for at lave baselineundersggelser (side 206
nederst) mangler:

"Det giver derfor ikke meget mening at foretage baselineundersggelser af flagermus i et givent
kystnaert havmglleomrdde, hvis omrddet ikke vurderes, at ligge pd en potentiel traekrute for
flagermus, da man ikke ud fra negative fund vil kunne konkludere, om et givent havomrde vil
blive brugt til fouragering efter den kystnaere havmglleparks opfgrelse.”

VVM’en er efter DNs klare opfattelse en ommer - der SKAL undersgges, om der er flagermus.




Monopale contra Gravitationsfundamenter:

DN foretraekker klart gravitationsfundamenter, da nedramning af monopeele kan have meget store
konsekvenser for isaer havpattedyr. Havpattedyr; marsvin, spaettet sal, graszel. Under
afvaergeforanstaltninger er det angivet, at veelges der monopale-fundamenter kraever det, at en
reekke afvaergeforanstaltninger ivaerksaettes for ikke at pdvirke de to udpegningsarter, marsvin og
spaettet seel, i Natura 2000 omraderne. Der findes kun ringe dokumentation for, at
afvaergeforanstaltninger til bortskreemning af havpattedyr har den gnskede virkning, og f.eks. ikke
medfgrer permanent bortskreemning. DN mener derfor, at man bgr satse pa den fundamenttype
der har mindst mulig pavirkning - i stedet for at satse pa tvivlsomme afveergeforanstaltninger.

Stgjniveau:

Stgjniveauet bebudes at veere under tilladte graenseveerdier bade i anlaegs- og driftsfasen. Vi har
ingen faglig baggrund for at vurdere validiteten heraf - men vurderer, at det ikke vil vaere
usandsynligt, at graensevaerdierne overskrides. Stgjforurening pavirker bade mennesker, dyr og
fugle.

Lysmarkering:

I Tyskland har man netop godkendt raderstyring til havvindmgller, og forventningen er, at vi snart
vil fa en godkendelse i Danmark ogsa. Vi har i tidligere hgringssvar anbefalet at mgllernes visuelle
effekter reduceres mest muligt gennem “on demand” = belysning, der kun taendes, ndr der er fly i
naerheden*

Det giver imidlertid sig selv, at det skal sikres, som et krav i en evt. tilladelse, at der skal
installeres radarstyring, sa snart det godkendes af sikkerhedsstyrelsen. Radarstyring vil ggre det
muligt, at slukke for lyset pad mgllerne i op til 98 % af tiden. Lyset teendes saledes kun, nar der er
fly eller helikoptere i nzerheden.

Fundamenter som stenrev:

Med en dybde pd 10-12 meter vand kan fundamenterne virke som kunstige stenrev. Der bgr
derfor, sdfremt vindmglleparken tillades, stilles krav til udformningen af mgllefundamenterne, s&
de gavner det marine dyre- og planteliv_mest muligt** og pavirker de hydrologiske forhold
omkring fundamenterne mindst muligt. Stenrev kan ogsa bidrage til at @ge den biologiske
sammenhangskraft i omradet, samtidig med at spredningen af invasive arter mindskes. Disse
effekter er yderst gavnlige for det marine dyre- og planteliv.

De kunstige stenrev kan vise sig at blive en fgdekilde for arter af rastende vandfugle. Der bgr
derfor stilles krav til anvendelse af specielt designet materiale (forggelse i overfladeareal) til
erosionsbeskyttelse, som f.eks. reef ball eller SeaCult ved fundamenterne, da dette potentielt kan
gge stenrev effekten med gget biodiversitet.

Demontering:

"Afdeekningen af negative pavirkninger pad det omkringliggende miljg kendes ikke praecist, idet der
ikke er nogen erfaring hermed tilgaengelig” Dette finder DN ikke acceptabelt.

Pvirkning af rastende fugle vurderes, at vaere mindre end i anleegsfasen, idet antallet af fugle
vurderes, at vaere mindre som folge af havmglleparkens tilstedevaerelse. Det konkluderes alts3, at
etablering af havmglleparken HAR en negativ effekt pa rastende fugle (Edderfugl m.fl.) DN mener,
at, safremt vindmglleparken tillades opfgrt, skal juraen omkring demontering af havmgllerne, nar
de er udtjente, veere pa plads fgr igangseetning/tilladelse gives. Demontering af fundamenterne og
dermed de kunstige stenrev vil medfgre en nedgang i den (kunstigt) skabte fgdekilde for mange
vandfugle - hvordan taenkes dette imgdegdet? Edderfugle vil naturligt sgge nye, nemme
tilgeengelige fodekilder. Dette kunne tsenkes, at vaere muslingeopdraettet pa det naerliggende
havbrug Musholm Laks. Musholm laks har tidligere ansggt om opseetning af skreemmeanordninger
til bortskreemning af Edderfugle - til beskyttelse af deres muslingeopdraet. Se Miljg og
Fedevareministeriet sag nr. 14-7472-000119 - Friholdelse af omrader med muslingeproduktion for
muslingeaedende fugle ved Musholm._Der bgr derfor undersgges for pavirkningerne af vandfugles
fedegrundlag if. med demontering.

P3sejling - olieforurening:

Der er fglgende vurderinger i VVM redeggrelsen:

T-renden, den trafikseparerede hovedtrafikare, gennem Storebzelt for skibe med stor dybgang,
her vurderes det, at der kun er en ringe risiko for kollision med mgllerne. Dette skyldes, at
molleparken star pa relativt lavt vand (Lysegrunde 3 til 7 meter). Et skib pa fejlkurs vil
grundstgde inden en eventuel pdsejling. DN er enig heri.



Umiddelbart syd for mglleparken, hvor der er 2 opankrings omrader, forefindes der ogsa en
grund, som sikrer mod kollision (Elefantgrundens dybde er 3,4 meter). DN er enig heri.

Gennem det udpegede mglleomrade gar der imidlertid en eksisterende sejlrute til Kalundborg.
Denne er meget benyttet af mindre erhvervsfartgjer samt af mange lystfartgjer. DN mener ikke at
man har taget hgjde herfor. Det er DNs vurdering, at man bgr flytte de nordligste mgller, eller
helt undlade opstilling af disse. Dette vil skabe plads for lystfartgjer til at holde en sikker afstand
til T-renden, som lystfartgjer SKAL krydse pa tvaers.

Landanlaeg: Underboring af vaerdifuld natur

Kabelfgringen og mere praecise rammer for net-tilslutning pd land kendes ikke i den tekniske
baggrundsrapport. P3a figur 2-3 i den tekniske baggrundsrapport ses dog kabeltracéet tvaers over
Asnaes. DN har ingen konkret viden og dermed ingen bemeerkninger hertil, men bemaerker, at
Kalundborg kommune foresl|r alternativ kabeltracé gst for det skitserede langs med Kalundborg
Forsynings eksisterende spildevandsledning. Er dette alternativ muligt kan DN tilslutte sig dette.
P& matrikel 1 db, 1 dc og 1 dd (@strupvej) er der registreret beskyttet strandeng, hvorfor der her
bgr anvendes underboring. Da der er mulighed for underboring af straek op til 300 meter bgr der
ligeledes ske en underboring ved krydsning af det grgnne beelte pa Asnaesvej ind til Asnaesveerket.

I landfgring af kabler:
DN har ingen bemaerkninger til i landfgring af kabler pa det lavvandede areal - dybde 5-10 meter,
da vi formoder, at havbunden relativt hurtigt vil reetablere sig.

Baeredygtig nedtagning af udtjente mgller:

Erfaringen med nedlukning af offshore vindmgalleparker er, at projektet som helhed vil vaere mere
rentabelt, nar strategien omfatter hele livscyklussen for havvindmgllerne. Det handler om sund
gkonomi, men ogsa om lov, miljg, genbrug samt sikkerhed for de mennesker, der skal udfgre det
egentlige arbejde, selve skrotningen.

"Det er ngdvendigt, at se pa hele livscyklussen inden der evt. opsaettes mgller, herunder designet,
og hvordan en nedtagning kan optimeres sdvel miljgmaessigt som gkonomisk forsvarligt selv
mange ar senere. Det siger naesten sig selv, at det er en fordel for "kunden” at inkludere dette i
planen fra start af - kombineret med, at myndighederne naturligt nok intensiverer synet pa
nedtagningen af havvindmgllerne i slut-senariet”.

For DN Kalundborg er det vigtigt, at der i en evt. tilladelse til opsaetning af vindmglleparken er
béndlagt midler i hele mglleparkens livscyklus. Midler, der kan deekke omkostningerne ved
nedtagning, miljgmaessig korrekt bortskaffelse samt reetablering af havbunden, nar
vindmglleparken er udtjent. Da mglleparken etableres pd sgterritoriet er det jvf. miljgministeriet
formentlig at ligestille med fjernelse af skibsvrag. Her er det staten, der m& betale, hvis
reder/mglleselskab ikke er i stand til det. Dette skal sikres ikke bliver tilfaeldet med en evt.
vindmgllepark i Jammerland Bugt.




Fotostandpunkter:

Vi har fagligt ingen mulighed for at bedemme validiteten af de visuelle gengivelser (om de er valide eller manipulerede) fra
de 8 fotostandpunkter, 2 landskabs- og 6 rekreative udsigtspunkter (fotostandpunkt nr. 1-8). Vi er derfor ngdt til, at
forholde os til det for os praesenterede materiale, og lade Energistyrelsen vurdere validiteten heraf.

Om store mgller anses som skeemmende fremmedelementer i landskabet eller som aestetiske
smukke elementer, vil vi lade veere op til den enkelte.

Fotostandpunkt 1: Kalundborg - Landskabselement

3 MW opstillingen er neer ikke synlig fra fotostandpunktet.

7 MW opstillingen fraviger kun i antal ift. synligheden af Lerchenborg mgllerne set fra Jammerland
Bugten siden af. Den visuelle p8virkning vurderes at veere begraenset.

Fotostandpunkt 2: Asnaes - Rekreative interesser
Opstillingsmgnstret er visuelt rodet og vindmgllerne fremstar som elementer, der dominerer og
pavirker oplevelsen af landskabet. Gaelder for bdde 3 MW og 7 MW mgllerne.

Fotostandpunkt 3: @strupvej - Rekreative interesser
Opstillingsmgnstret er visuelt rodet og vindmgllerne fremstar som elementer, der dominerer og
pavirker oplevelsen af landskabet. Gaelder for bade 3 MW og 7 MW mgillerne.

Fotostandpunkt 4: Ngrrevang - Rekreative interesser
Opstillingsmgnstret er visuelt rodet og vindmgllerne fremstar som elementer, der dominerer og
pavirker oplevelsen af landskabet. Gzelder for bAde 3 MW og 7 MW mgllerne.

Fotostandpunkt 5: Bjerge - Rekreative interesser
Opstillingsmgnstret er visuelt rodet og vindmgllerne fremstar som elementer, der dominerer og
pavirker oplevelsen af landskabet. Gaelder for bdde 3 MW og 7 MW mgllerne.

Fotostandpunkt 6: Reersg - Rekreative interesser

Opstillingsmgnstret er visuelt rodet (visuelt mest rodet ved 3 MW mgllerne). Vindmgllerne
fremstar som elementer, der dominerer og pavirker oplevelsen af landskabet. Gaelder for bade 3
MW og 7 MW mgllerne.

Fotostandpunkt 7: Reersg - Rekreative interesser
Opstillingsmgnstret er visuelt rodet og vindmgllerne fremstar som elementer, der dominerer og
pavirker oplevelsen af landskabet. Gaelder for bade 3 MW og 7 MW mgillerne.

Fotostandpunkt 8: Venemosevej - Landskabselement

Der kan ses bort fra samspillet med Reersg Radios antenner, idet antennerne er pillet ned.
Der er 13,8 km fra fotostandpunktet til mglleparken og kamerahgjden er hele 6,5 meter over
havets overflade. Mod syd domineres landskabet af et andet teknisk anleeg Storebaeltsbroen.
3 MW magallerne vurderes naer ikke synlige fra fotostandpunktet

7 MW mgllerne vurderes kun at have en moderat p8virkning




Konklusion

Energistyrelsen har vurderet, at grundlaget for opfgrelsen af havvindmaglleparken er til stede samt
at opfgrelsen er fuldt ud muligt ud fra det geeldende regelsaet ****

Energi-, forsynings- og klimaminister Lars Christian Lilleholt, har klart tilkendegivet, at safremt
den offentlige hgring ikke bidrager med noget vaesentligt nyt, sa er der ikke hjemmel i den
eksisterende lovgivning til at give afslag pa projektet.

Jammerland Bugt er ikke omfattet af noget Natura 2000 omrade. Bugten er i forvejen (desveerre)
preeget af udsigter til Asnaesvaerkets bygninger/skorstene med blink, @rsteds lyshav, toppen af
drejende vindmgllevinger pa Lerchenborg vindmgllepark og andre tekniske anlaeg mod nord, samt
den belyste Storebeaelts bro mod syd.

Opfarelse af Jammerland Bugt havmgllepark er efter vores vurdering ikke det mest problematiske
sted, at placere en kystnaer havvindmgllepark, ndr der udelukkende ses pa natur- og miljghensyn.
Det er dog vores vurdering, at 0-tolerancen overfor pavirkning af Marsvin og Flagermus IKKE kan
overholdes. Det er ligeledes vores vurdering, at der IKKE er undersggt i ngdvendigt omfang for
flagermus, hvilket ikke er i orden. Om antallet af nedgangen i enkeltindivider af Edderfugl og
Sortand vil pdvirke bestandene, bgr naeermere undersggelser jf. ovenstaende afdaekke.

Beregning af den kumulative effekt, safremt Omg og Mejlflak projekterne gennemfgres er totalt
fraveerende i Jammerland Bugt materialet. Dette er bestemt heller ikke i orden.

Trods myndighedernes krav om en lang raekke miljghensyn, er det et objektivt faktum, at alle de
kystnaere havvindmgller vil vaere synlige i kystlandskabet. Visuelle pavirkninger er derfor en
uundgdelig folge af de kystnaere havvindmglleparker. Solnedgangen fra Jammerlandbugtens
kyster vil ses gennem et lodret gardin af vindmgller i vest. For DN er der ogsa tale om en
afvejning mellem et stort hensyn til klimaet og hensynet til visuelle pdvirkninger for omradets
beboere.

Vi har forsggt at se objektivt pd det offentliggjorte materiale - med naturen og klimaets gjne.
Som naevnt i indledningen kan:

¢ Danmarks Naturfredningsforening IKKE stgtte kystnaere havmglleparker i de indre danske
farvande - mgllerne hgrer til pd havet.

e Danmarks Naturfredningsforening IKKE stgtte projekter under “8ben dor” princippet -
sadanne anlaeg af national betydning skal planlaegges, opfgres og drives af den danske
stat.

Danmarks Naturfredningsforening kan derfor ikke stgtte Jammerland Bugt havmglle park.
Hgringssvaret er fremsendt pd vegne af:
Danmarks Naturfredningsforening Kalundborg afd.

v/Susanne Ladefoged
Formand DN Kalundborg,
Tjernhgjsvej 23, 4281 Ggrlev
Kalundborg@dn.dk
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* Lysmarkering “on demand”

Mgller mindre end 150 meter er typisk markeret med ragde, blinkende lamper. Hgjere mgller er typisk
markeret med fast lysende hgjintensivt hvidt lys.

** Fundamenter til gavn for marint liv og vinger til mindst gene for fugle

Der bar stilles generelle vilk8r om at fundamenter til havvindmealler udformes, s§ de gavner det marine dyre-
og planteliv mest muligt. Der er ingen tekniske problemer i at designe hulheder til fiskeyngel og krebsdyr
samt overflader, haeldning m.m. som er velegnede til plantevaekst. Det er ogs8 oplagt at stille vilk§r om
etablering af nye stenrev som en del af anleegsarbejdet.

***Ramning af paele p§ Asnaes vaerket

Vil foretages i perioden 21.01.2019 til 31.08.2019, i tidrummet hverdage kl. 07:00 - 18:00 og
lgrdage ki. 07:00 - 14:00

**x* Det gaeldende regelszet
“8ben dor” projekter som Jammerland Bugt Vindmeallepark, er omfattet af tidligere lovgivning i
henhold til energiaftalen marts 2012, og derfor ikke underlagt senere lovaendringer.

**xxx Afvaergeforanstaltninger

"P§ laengere sigt” er en noget lgs formulering — DN stiller sporgsmdl ved, om denne tidsangivelse
er acceptabelt i forhold til habitatreglerne. Tales der om 5-10 eller 100 8r?

Mgller pa stranden i Hvide Snde ©+ contra 34 stk. 7 MW mgller set fra Bjerge fotostandpunkt 5 &

- vi lader det ptiI den enkelte,t forholdsig visuelt og st@gjmaessigt til mgllerne.



